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Le secteur d’étude : le bassin de la Durance (~ 14 000 km?)

- Modélisation de la ressource naturelle en 25 bassins jaugés dont
7 points principaux B (dits « de controle »)

Decupation du sol :

Présentation des territoires R2D2
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Evolution de la ressource naturelle

=>» Un stock de neige plus réduit, conséquence
d’'une augmentation des températures

=>» Un maximum observé plus précocement

=>» Des modifications portant sur la
constitution du stock de neige et sur sa
fonte constatées a Serre-Poncgon se
propagent vers |'aval

=>» Des changements de débits les plus
importants pendant le printemps (saison de
fonte actuelle)

=>» Des débits d’étiage estivaux diminués, de
I'ordre de -20 m3/s sur le débit moyen d’ao(t
a Cadarache
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Construction d’une prospective territoriale

Comme pour le climat, le futur n’étant pas prévisible, une des maniéres d’appréhender
'incertitude de I'avenir est d’en déterminer un faisceau a lI'aide de scénarios contrastés

Des histoires littéraires sur I’évolution des activités liées a I’'eau
intégrant « tendance, contraste et cohérence »




Evolution des déterminants de la demande en eau

Quantification et spatialisation des scénarios 120
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Différence irrigation annuelle (mm)
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Le devenir des besoins en eau des plantes

Différence irrigation annuelle 2036-2065 - 1980-2009
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=>» Un déficit hydrique P-ETO qui s’accroit entre 1980-2009 et 2036-2064

=>» Lorsque les modeéles peuvent intégrer des changements dans la phénologie des
plantes (ex. MODIC_Degre_Jours avec conditionnement des dates de semis aux
conditions climatiques antérieures), les demandes ne sont pas forcément
augmentées (cohérent avec les résultats du projet CLIMATOR)

=>» Les modeles ne prennent pas explicitement en compte I'impact de
'augmentation de la concentration du CO, dans I'atmosphere, qui limite la
croissance végétale et la transpiration




Les prélevements a I'échelle du systeme

3.0
. Présent Futur
=> Des hypothéses g .
7 . >
non négligeables 3 =
d’économie d’eau & E 20
(rendements AEPet 83 '
. et b
canaux d’irrigation) § 2
qui expliquent la g £ 10
tendance a une = 28% | 2% || 28% | | 30w | ||35% Jeo || 34%
_ S 05 e | — g 26— i
baisse des 13% | aawl | T20%" Tl20%” Tasu T (28% == Tigul
prélévements 0.0 =_= fe— EEEEEE I S SE——

Pst_1980-2009 Pst_Niv2010 Fut_Niv2010 Fut_Tend Fut_Spé Fut_Invest Fut_Crise Fut_Ecolo

Loisirs mIndustrie AEP mArrosage Irrigation mAlimentation canaux

=» Durance : un avenir « détendu » si le territoire change ?

= Equilibre offre-demande : Un potentiel d’économie d’eau peut compenser l'effet du
changement climatique. Les prélevements peuvent étre satisfaits dans le respect de la
tranche d’eau réservée

= Cote touristique : Les évolutions n‘aggravent pas la capacité a tenir une cote estivale
mais nécessitent une anticipation du remplissage

= Gestion : Le gestionnaire creusera moins sa retenue en période hivernale sans pour
autant voir diminuer ses turbinages sur cette période MAIS sur I'année, la production
d’énergie devrait baisser




Conclusions

=>» Des « legons » a tirer pour le futur
=» Des tendances fortes qui incitent la poursuite de mesures sans regret des maintenant

=2 Méme si les réserves physiques en eau semblent suffisantes a I'horizon 2050, les
changements climatiques et socio-économiques (eux les premiers d'ailleurs dans un
contexte de « bassin déversant ») vont modifier sensiblement la capacité a satisfaire les
différents usages, sur la Durance comme sur le Verdon. Il faudra donc aux acteurs
trouver les voies qui leur permettront de parvenir a un nouvel équilibre qui sera un
compromis (= la priorisation actuelle a mettre en débat ?)

=» Si on ne fait rien, la situation deviendra difficile a gérer

=>» Exploitation des résultats par le SMAVD (plate-forme en cours de construction,
éléments de référence pour une analyse économique)
=>» Réflexion sur les aménagements (investissements) de la SCP
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Des suites a R2D? 2050

=>» Principes développés dans R?D? 2050 transposés partiellement a I'échelle du Rhone
pour mesurer I'effet de changements du type d’irrigation (gravitaire =» goutte-a-
goutte) sous changement climatique, toutes choses égales par ailleurs

1
Enquétes de terrain focalisant sur les
pratiques des irrigants sur un petit périmetre

2
Implementation et simulation de ces
pratigues dans un modeéle a base-agents

3
Couplage avec un modéle spatialise
d'ecoulement et passage a I'échelle du bassin

4
Simulation du debit anthropique et explicitation
des pratiques des irrigants qui en sont & 'origine

Le modéle J2000-Buéch
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=>» A une échelle locale, couplage d’un modele
physique avec un modele « agent » pour mieux
décrire et représenter I’hétérogénéité des
comportements des irrigants en période
d’étiage dans le bassin versant du Buéch
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Des suites a R2D? 2050

=>» Analyse des vulnérabilités des territoires vis-a-vis des restrictions d’usage (arrétés
cadre sécheresse) sous changement climatique

=» Une problématique eau-agriculture-environnement au cceur des préoccupations
scientifiques de I'INRAE (fusion de I'lrstea et de I'INRA) :

* Deux départements crées en janvier 2020 : AQUA et AGROENV

* Un métaprogramme en construction « neutralité carbone et adaptation au
changement climatique » (titre et contenu scientifique a valider en 2020)



